Anteckningar fran motet om rovdjursavvisande stangsel

Den 31 augusti 2023 agde ett mote rum med 16 deltagare som representerade olika perspektiv och
organisationer. Malet var att diskutera &mnen relaterade till rovdjursavvisande stangsel. Métet dgde
rum pa Folkhogskolan i Mullsjé. Narvarande vid moétet var féretradare fran Lansstyrelserna i
Jonkoping och Viastra Gotaland, LRF, Faravelsforbundet, Rovdjursféreningen samt nagra
tamdjursiagare som representerade sig sjalva.

Diskussionen kretsade kring fragor som tidigare hade lyfts och diskuterats av deltagarna. Har dr en
lista 6ver de fragor som hade skickats ut i forvdg och som kompletterades i bérjan av motet:

e Ardet nédvandigt att skilja mellan fardgare med sma besittningar och de som har storre
foretag med manga far?

e Ar det rimligt att forvinta sig att fardgare med stora besattningar och flera betesmarker ska

satta upp rovdjursavvisande stiangsel (RAS)?

Ar det rimligt att betrakta férlusten av djur till f6ljd av vargangrepp som en-normal affarsrisk?

Nar ar det lampligt att anvanda RAS som atgard och for vilka andamal?

Kan investeringen i RAS forsvaras ur ett affarsperspektiv?

Finns det satt att minska den ekonomiska risken for faragare som overvager att installera

RAS?

e Kan stangsling av vissa tamdjursbesattningar gora att de oskyddade (eller de som inte kan
skyddas) blir extra sarbara? Kan detta skapa spanningar mellan grannar?

e Uppstar det en konflikt mellan Sveriges stréavan att vara mer sjalvférsorjande inom
livsmedelsproduktion och bevarandet-av stora rovdjur, sarskilt vargar?

o Asikterna varierar om Sveriges utnyttjande avmgjligheten att ansdka om EU-stod fér RAS.
Vilket stod avses har? (Jag kommer att forséka fa svar fran Miljodirektoratet i Bryssel innan
motet.)

e Vilka alternativ finns for tamdjursagare som har djur i omraden med férekomst av vargrevir
om de inte valjer RAS?

Under incheckningen togs foljande fragor upp:

e Hur kan Lansstyrelsen forbattra sin kommunikation om stora rovdjur?

e Ar rekommendationerna for stangsling mot vatten realistiska? Hur effektivt dr det som
rekommenderas?

e Var finns konkreta handlingsplaner for att hantera den vaxande vargstammen?

Resultatet awdiskussionen sammanfattas som foljer:

1. Deltagarna enades om att det &r nédvandigt att skilja mellan fardgare med sma besattningar och
de med storre foretag och fler djur.

Under diskussionen framkom féljande perspektiv:

- RAS subventioneras inte for noétkreatur eller hdstar.

- RAS kanske inte dr Idmpligt fér alla, men Lénsstyrelserna férséker erbjuda radgivning fér
intresserade. Det kan dven vara méjligt att férbdttra befintliga stédngsel. Topografin, storleken pd
farflocken, antalet betesmarker och omrddets storlek mdste tas i beaktande.

- Staten bdr inte satsa pengar pd RAS ndr andra viktiga behov finns. Ldngsiktiga I6sningar for
vargfragan mdste hittas pd andra sditt.



Kostnaderna for att upprdtta RAS dr hdga, och ersdttningen tédcker inte kostnaderna. Ersdttningen
tdcker inte ens kostnaden fér réjning. Om RAS krdivs, skulle fler farédgare tvingas stédnga sina
verksamheter, vilket i sin tur skulle paverka landskapsbevarandet negativt.

Mdnga djurdgare arrenderar mark. | sadana fall dr det orimligt att férvéinta sig att de ska installera
RAS pd ndgon annans mark. Vem skulle bdra kostnaderna?

2. Deltagarna var 6verens om att det inte ar rimligt att forvanta sig att fardgare med stora
besattningar och flera betesmarker ska installera RAS.

Diskussionen inkluderade féljande perspektiv:

Mdnga med stora fdrflockar mdste arrendera mark och balansera intdkter och utgifter. RAS skulle
vara en for stor utgift utan motsvarande intdkt.

Underhdllet av RAS har fdtt fér lite uppmdrksamhet. Vanligt farndt krédver mindre.underhdll.
Elstdngsel med en trdd ndra marken kréver réjning flera gdnger under séisongen:

Att komplettera fdrndt med en trdad hégst upp betraktas som godkdnt RAS, men det fungerar inte
effektivt ndr vildsvin grdver sig in i betesomrddena. RAS utan eltrdd Idngst ner fungerar inte for att
hdlla vargarna ute.

Asikterna varierar om hur vargar tar sig in under eller Gver stingsel. Linsstyrelsen menar att vargen
oftast tar sig in genom sténgslet, medan andra hévdar att vargen ofta hoppar 6ver. Det kan vara
vdrt att rddfrdga experter pd vargbeteende.

Skétseln av elstdngsel kréver regelbunden réjning var tredje vecka, vilket dr orealistiskt vid ldnga
stdngselstrdckor.

3. Deltagarna accepterade att fardgare med mindre besattningar kan dra nytta av att anvanda RAS
for att skydda sina djur, men att det inte kan garanteras att en varg inte kan ta sig igenom stangslet.

Féljande perspektiv framkom:

Vissa med smd besdttningar kan viilja.att anvdnda RAS fér 6kad sdkerhet, men ekonomin behéver
inte vara den primdira drivkraften.

Mdnga med smad besdttningar har andra inkomstkadillor och dr inte ekonomiskt beroende av fdren.
Nystartade fdrféretagare kan 6vervdga att installera RAS om det inte finns befintliga stdngsel.
Vikten av stora besdttningar som driver utvecklingen i branschen betonades.

RAS kan minska oron for vissa, men det ger ingen garanti for trygghet. Att vara tamdjurséigare i
omrdden med rovdjur'skapar osdkerhet.

| vissa omrdden har Ldnsstyrelsen begrdnsat mdéjligheten att installera RAS kring betesmark med
hdnvisning till markstorlek (Skane som exempel) och antal djur.

Underhdllet. av RAS drmycket arbetskrdvande och dyrt.

4. Diskussionen omeeffektiva alternativ till RAS ledde till olika asikter.

Féljande diskuterades:

Viltskadecenter bér fortsdtta att undersdka andra alternativ och samarbeta med forskare och
riktlinjer.

Det verkar som om svenska myndigheter inte stéder forskningsinitiativ for nya alternativ
(exempelvis forskning for att anvdnda Al, som i flera dr avslogs). Det dr politikerna som mdste ta
ansvar for att stod inte beviljas. Politisk pdtryckning krévs.

Svenska Fdravelsférbundet arbetar med att paverka politiker och underséka alternativa I6sningar.
Tryck pa politikerna bér féljas av konkreta alternativ. Fér nédrvarande finns inga sddana alternativ
tillgdngliga.

Det bér finnas I6sningar innan vargstammen vdxer ytterligare.

Lapptyg och elndit ndmndes som akuta dtgdrder, men de dr inte hdllbara eller permanenta lésningar.
Viltskadecenter arbetar med att forenkla RAS-riktlinjerna och tar fram nya riktlinjer.



Utmaningen med anklagelser om bristande dtgdrder vid angrepp diskuterades.

5. Motet identifierade en konflikt mellan malet att skydda vargar och Sveriges ambition att vara
sjalvforsorjande inom livsmedelsproduktion.

Féljande perspektiv framkom:

Eftersom efterfrdgan pd lammkétt dr hég och Sverige mdste importera, pdverkar vargarnas nérvaro
och angrepp den ekonomiska situationen negativt. Mdnga fardgare vill sluta hdlla fdr pa grund av
oro och osdkerhet. Detta pdaverkar branschens tillvdxt.

Frdgan om vargar och sjdlvférsérjande livsmedelsproduktion dr utmanande. Vargens expansion i
Sverige har lett till en 6kad oro och minskad produktion.

Diskussionen om alternativa I6sningar och samexistens med vargarna behéver mer fokus och en
overgripande politik saknas for hanteringen av vargar.

Fdravelsférbundet bér pdverka politiken och myndigheterna fér att hitta hdllbara |6sningar.
Konflikten mellan vargskydd och sjdlvférsérjning bér hanteras med regional férvaltning och zoner
ddr vargen kan finnas.

Att fdrdgare i andra omrdden mdste ta ansvar f6r vargarna ansadgs ordttvist.

Den 6kande vargstammen pdverkar produktionen och det behévs en 6vergripande plan for
varghanteringen.

Relaterad information delades ocksa:

Utredningar om skyddsjakt och referensvarden fér vargpopulationen i Sverige pagar.
Lansstyrelsens huvudmal med RAS ar att minska risken for angrepp och skydda stora
geografiska omraden dar det 4r mest nédvandigt. (Stora geografiska omraden bottnar nog i
VSC:s rekommendation om att rikta bidrag till'omraden med stationar varg och helst till
omraden med lag fartathet for att sd stora omraden som mojligt ska ha férebyggande
atgarder.)

EU-stod for RAS soktes inte for perioden 2023-2027 enligt Jordbruksverket och EU:s
miljodirektorat. Det finns fortfarande medel inom Viltskadeanslaget som finansieras av staten.
Projektet Rovdjursdialog har utbyte med andra lander om hantering av vargar och tamdjur i
samma omrade.

Aterstaende fragor inkludetar:

Ar det rimligt att betrakta forlusten av djur till f6ljd av vargangrepp som en normal affarsrisk?
Hur kan den ekonomiska risken for de som 6vervager att installera RAS minskas?

Kan stangsling av vissa tamdjursbesattningar 6ka sarbarheten fér dem som inte skyddas och
skapa spanningar mellan grannar?

Hur kan Lansstyrelsen forbattra kommunikationen om stora rovdjur?

Forslag fér fortsattningen inkluderar:

Okat samarbete mellan Rovdjursforeningen och Faravelsférbundet i fragor dar intressen
overlappar och att arbeta mot politiska mal.

Viltskadecenter har utéver Jens Frank dven andra personer som kan vara behjalpliga i fragor
om férebyggande atgirder med mera

Mo6ten med politiker for att paverka beslutsfattandet.

Forlangda motestider for mer djupgaende diskussion.
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